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de bespreking van een tekst kan plaatsvinden, hedet
parlement hem op de agenda plaatsen.

Gelet op de aangehaalde termijnen belooft de neiniat hij
aan de Kamer zal vragen wanneer ze dit dossier zal
behandelen.

De heer Berni Collas (MR)— Ik dank de minister voor zijn
antwoord. Ik besef terdege dat de regering niet de
werkzaamheden van het parlement bepaalt.

Ik wil echter vermijden dat we opnieuw moeten mé&ema
wat we destijds bij de ‘grote Franchimonthervorniihgbben
meegemaakt. De Senaat had toen enorm veel wekdtverz
maar dat werd in de Kamer een beetje ‘ondergraven’.

Ik herinner eraan dat het in dit dossier gaat ontaegang
tot justitie. De burger heeft recht op een vlottegang en het
voorliggende wetsvoorstel sluit hierbij perfect aan

Ik heb begrepen dat de minister wil dat die do#istpwordt
gerealiseerd, maar ik meen dat het debat in de Kameanel
mogelijk moet worden gevoerd.

We zouden zeer gelukkig zijn, mijnheer de voorzite u in
de parlementaire overlegcommissie al uw invlioed zou
aanwenden om schot in de zaak te krijgen.

De voorzitter — Het is vandaag uw laatste dag in de Senaa
mijnheer Collas, en ik wil u ten zeerste bedanlaar de zeer
professionele, collegiale en vriendelijke manieavp u uw
mandaat heb uitgeoefend in deze assemblee, wasrek,
naar ik meen, uw werk zeer heeft gewaardeerd.

Dank u wel, mijnheer CollagLevendig applaus.)

Actualiteitendebat: het opsluiten van
kinderen in gesloten centra

Mondelinge vraag van mevrouw Fatma Pehlivan aan
de staatssecretaris voor Begroting, Migratie- en
asielbeleid, Gezinsbeleid en Federale Culturele
Instellingen over «de veroordeling van Belgié door
het Europees Hof voor de rechten van de mens voor
het opsluiten van vier kinderen en hun moeder»

(nr. 4-1043)

Mondelinge vraag van mevrouw Freya Piryns aan de
staatssecretaris voor Begroting, Migratie- en
asielbeleid, Gezinsbeleid en Federale Culturele
Instellingen over «het opsluiten van kinderen in
gesloten centra» (nr. 4-1048)

Mondelinge vraag van de heer Hugo Vandenberghe
aan de staatssecretaris voor Begroting, Migratie- e
asielbeleid, Gezinsbeleid en Federale Culturele
Instellingen over «de veroordeling van Belgié door
het Europees Hof voor de rechten van de mens voor
het opsluiten van kinderen in het centrum 127  bis»
(nr. 4-1051)

n

discussion sur un texte puisse avoir lieu, il faug le
parlement le mette a I'ordre du jour.

Etant donné les délais évoqués, le ministre s’emgag
s'informer de I'état d’avancement du dossier eemander a
la Chambre a quel moment ce dossier pourra éfté.tra

M. Berni Collas (MR). — Je remercie le ministre de sa
réponse. Je suis parfaitement conscient du fait'guécutif
n'impose pas l'ordre du jour des travaux du parlieme

Nous ne tenons toutefois pas a revivre les péepéfiile nous
avons connues avec la réforme baptisée « Grand
Franchimont ». A I'époque, le Sénat avait accompli
énorme travail, mais celui-ci avait été quelque psaboté »
a la Chambre.

Je rappelle gu’en 'occurrence c’est I'accés aifdige qui est
important. Le citoyen a le droit d’avoir un recoaisé a cette
derniére et la proposition de loi en question siiits
parfaitement dans cette approche.

J’ai bien compris que le ministre continuait a soirtle but
visé, mais je considére que le débat a la Chantneai étre
mené le plus rapidement possible.

Nous serions trés heureux, monsieur le présidenbus
pouviez user de toute votre influence au sein de la
commission de concertation afin que les chosescavan

itM. le président — C’est aujourd’hui votre derniere journée de
présence au Sénat, monsieur Collas, et je tiensigadresser
toutes mes félicitations pour la maniére tres msitenelle,
confraternelle et amicale dont vous avez exercéevaoandat

en cette assemblée, ou, je pense, tout le morale apprécié
votre travail.

Merci a vous, monsieur Colla@/ifs applaudissements.)

Débat d’'actualité : I'enfermement d’enfants
dans les centres fermés

Question orale de Mme Fatma Pehlivan au
secrétaire d’Etat au Budget, & la Politique de
migration et d’asile, a la Politique des familles e
aux Institutions culturelles fédérales sur «la
condamnation de la Belgique par la Cour
européenne des Droits de I'Homme pour
I'enfermement de quatre enfants et leur mere»
(n° 4-1043)

Question orale de Mme Freya Piryns au secrétaire
d’Etat au Budget, a la Politique de migration et
d’asile, a la Politique des familles et aux Institu
culturelles fédérales sur «I'enfermement d’enfants
dans les centres fermés» (n° 4-1048)

t

tions

Question orale de M. Hugo Vandenberghe au
secrétaire d’Etat au Budget, & la Politique de
migration et d’asile, a la Politique des familles e
aux Institutions culturelles fédérales sur «la
condamnation de la Belgique par la Cour
européenne des Droits de 'Homme pour
I'enfermement d’enfants dans le centre 127
(n° 4-1051)

t

bis »

Mevrouw Fatma Pehlivan (sp.a)— Op 22 december 2006

Mme Fatma Pehlivan (sp.a)- Le 22 décembre 2006, une
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werden de Tsjetsjeense vrouw Aina Muskhadzhiyeviaaam
vier kinderen in het transitcentrum 123 geplaatst. Dat
gebeurde nadat de vrouw het nieuws had gekregatedat
Belgische overheden haar asielaanvraag in Belgt&konden
behandelen, aangezien zij eerst een tijd in Paen h
verbleven. In afwachting van een repatriéring mg@en werd
het gezin in het gesloten centrum bhBfQeplaatst. De vrouw
en de kinderen verbleven er meer dan een maand.

Het Europees Hof voor de rechten van de mens hedeata
de infrastructuur niet aangepast is om kinderdntsvesten.
Ook de federale ombudsmannen publiceerden enkele
maanden geleden hun rapport over de gesloten cemtaauit
blijkt dat die centra niet geschikt zijn om kinderap te
vangen.

Het Europees Hof voor de rechten van de mens ololelep
19 januari 2010 dat Belgié verschillende artiketan het
Europees Verdrag voor de rechten van de mens heeft
geschonden. Belgié werd veroordeeld tot het betadareen
morele schadevergoeding van 17 000 euro.

Op welke manier zal die uitspraak de regering demgm
dringend op te treden en kinderen uit gesloternradat
weren? Sinds 1 oktober 2008 verblijven er geenddel
meer in gesloten centra, maar het blijft mogelijk gezinnen
die aan de grens asiel aanvragen en die de toegang
ontzegd, in een gesloten centrum onder te brergen.
regering zou hiervoor voorstellen uitwerken. Wadésstand
van zaken? Welke deadline stelt de regering voorop?

Mevrouw Freya Piryns (Groen!). — Collega Pehlivan heeft
al duidelijk beschreven op basis van welke feitefgi
opnieuw en voor de zoveelste keer veroordeeldas ket
opsluiten van kinderen. Deze keer gebeurde dat luketor
Europees Hof voor de rechten van de mens en vdor he
opsluiten van kinderen mét hun moeder. Eerder wasdand
al veroordeeld voor het opsluiten van kinderen zond
begeleiders.

Er loopt op het ogenblik nog altijd een proefprojeet
terugkeerhuizen. We moeten het nog altijd als een
proefproject omschrijven; het is nog altijd nieidklijk
geévalueerd. In 2008 beloofde voormalig minister va
Migratie- en asielbeleid, mevrouw Turtelboom, plégldat er
geen kinderen meer zouden worden opgesloten. &§ tmen
het proefproject met de terugkeerhuizen op. Geninne
verblijven er tot ze effectief het land verlaten.

Kan de staatssecretaris meedelen wanneer hij eanphet
project eindelijk echt te evalueren? In de bevoegde
Senaatscommissie hebben we het een paar keeribver d
onderwerp gehad en hebben we ook al wetsvoorstelbavel
van mevrouw Lanijri als van mijzelf, besproken. Bk
krijgen we dan de belofte dat de staatssecretelfis z
voorstellen zal doen en een evaluatie zal makeay tetkens
weer wordt dat uitgesteld. Al die beloftes moetareans
worden nagekomen, zeker nu het Europees Hof Bhep#
veroordeeld.

Kan de staatssecretaris mij vandaag meer zeggetadale
beloftes van mevrouw Turtelboom zullen worden
nagekomen?

Werd er sinds eind 2008 geen enkel kind meer ingestoten

Tchétchéne, Mme Aina Muskhadzhiyeva, et ses ogafaats
ont été placés au centre de transit hiz7Cet événement est
survenu apres qu’'elle a appris que les autoritdgé®ne
pouvaient traiter sa demande d’'asile en Belgiquangdonné
gu’elle avait d'abord séjourné un moment en Polodbens
I'attente d’un rapatriement vers la Pologne, la flena été
placée au centre fermé 1% Les enfants et leur mére y ont
séjourné plus d’'un mois.

La Cour européenne des droits de 'homme répétecqtie
infrastructure n’est pas adaptée a I'hébergemepnéants.
Les médiateurs fédéraux ont également publié iquelques
mois leur rapport sur les centres fermés confirngund ces
centres ne conviennent pas a I'accueil d’enfants.

Le 19 janvier 2010, la Cour européenne des draats d
'hnomme a jugé que la Belgique avait violé plusgearticles
de la Convention européenne des droits de I'honlume.
Belgique a été condamnée a payer une indemnitélendea
17 000 euros.

De quelle maniere ce jugement contraindra-t-il le
gouvernement a agir d’'urgence et a empécher I'enéenent
d’enfants dans les centres fermés ? Depuis

le 1*" octobre 2008, il N’y a plus d’enfants dans lestoes
fermés, mais il est toujours possible d’hébergarsdan
centre fermé des familles qui demandent I'asile idntiére
et a qui on refuse I'acces au territoire. Le gonament
devrait présenter des propositions dans ce domaine.
Comment se présente actuellement la situation A€Qdate
limite prévoit le gouvernement ?

Mme Freya Piryns (Groenl)— Mme Pehlivan a expliqué les
raisons pour lesquelles la Belgique a été unedeiplus
condamnée, cette fois par la Cour européenne datsdie
I’lhomme, pour I'enfermement d’enfants avec leuranér
Précédemment, notre pays avait déja été condanmuné po
I'enfermement d’enfants non accompagnés.

Un projet pilote de « maisons de retour » est d@togent en
cours mais il n'a pas encore fait I'objet d’'une &wion. En
2008, Mme Turtelboom, qui était a I'époque ministecla
Politique de migration et d'asile, avait promis ephellement
gu’aucun enfant ne serait plus enfermé et avaitéace
projet de maisons de retour destinées a hébergefatrilles
jusqu’a ce qu’elles quittent effectivement le pays.

Quand ce projet sera-t-il finalement évalué ? Emuoassion
compétente du Sénat, nous avons déja débattugiektion
et discuté tant de la proposition de loi de Mmejtiajue de
celle que j'ai déposée. En dépit de promessesé&épgles
propositions que le secrétaire d’Etat est censégnéer ainsi
gue I'évaluation sont sans cesse reportées. Wasttant plus
impératif que ces promesses soient respectéesadleur
européenne a condamné la Belgique.

Le secrétaire d’Etat peut-il nous informer et ne jga
contenter de répondre que les promesses de Mmeldawim
seront respectées ?

Aucun enfant n’a-t-il plus été enfermé en centreéedepuis
la fin 2008 ?

Quelles garanties le secrétaire d’Etat peut-il Dffu’a
I'avenir, cela ne se produira plus ? Il a beau taites
promesses solennelles, il ne détiendra pas étemelht les
compétences en la matiére. Aussi, je lui demande de
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centrum opgesloten?

Welke garantie biedt de staatssecretaris dat #ingg meer
zal gebeuren? Hij kan me dat hier wel plechtig beto maar
hij blijft ook niet eeuwig bevoegd voor de matetievraag
hem dan ook al die verbintenissen in een wet ozretten en
bij wet te verbieden dat nog één kind in een gealeentrum
wordt opgesloten. Het wordt dus tijd dat de staatstaris
eindelijk naar de commissie komt met een wetsomweals
het per se van hemzelf moet komen — of andersaljaga’s
vraagt onze wetsvoorstellen goed te keuren.

De heer Hugo Vandenberghe (CD&V)— Wanneer grote
landen door het Europees Hof voor de rechten vanetes of
door hun grondwettelijk hof worden veroordeeld, dadat in
hun kwaliteitskranten voorpaginanieuws. Wanneer het
Grondwettelijk Hof Belgié of een regio veroordeetipgen
we al blij zijn met vier regeltjes op bladzijde ac¥oor een
veroordeling door het Europees Hof is er nog minder
aandacht.

Het is niet de eerste keer dat ik hierover in deagespreek.
Een paar maanden geleden, bij het goedkeuren van de
witwaswet, heb ik er nog op gewezen dat het Grotieiij&
Hof de Belgische wetgever acht maal heeft terugtgsil
wegens het niet respecteren van het beroepsgelagirmen
advocaat. Dit wijst uiteraard op een verdere acftggang van
de aandacht voor de principes van de rechtsstéuwttin
politieke leven van ons land. Vele zaken waarvan pegt
dat ze bij wet zouden moeten worden geregeld,gapegeld.

Wanneer Belgié wordt veroordeeld op grond van erkvan
het Europees Verdrag voor de rechten van de manssdiat
zeer belangrijk. Een schendig van artikel 3 betekamers
dat er een zeer verregaande miskenning van de
mensenrechten is. In artikel 5 van het verdrag ewde
detentievoorwaarden bepaald. De regering heefgden wet
nodig om te weten onder welke voorwaarden mensesrin
vrij land kunnen worden opgesloten. Artikel 5 maaéik een
onderscheid tussen volwassenen en minderjarigbe gaalt
zeer duidelijk onder welke voorwaarden minderjarige
kunnen worden opgesloten.

Tien, elf jaar al zegt het Europees Hof dat mendeijarigen
niet zomaar kan opsluiten, zeker niet wanneer zégna ons
land verblijven. In zijn arrest bevestigt het HefStraatsburg
dus zijn vroegere rechtspraak en veroordelingen. Ee
veroordeling tot een morele schadevergoeding vab0D7
euro is naar de maatstaven van het Europees Hoieadijk.

We mogen echter niet alles op één hoop gooiers &en
verschil tussen een wettig verblijf en een onwetélijf.
Wie de beginselen van de rechtsstaat wil respeattereet
dat ook durven te zeggen en daaruit conclusiekdrelDat
we met het oog op de verwijdering van het grondegtleien
onderscheid moeten maken tussen degenen die higy we
verblijven en degenen die hier onwettig verblijvetaat ook
in de Verklaring van de rechten van de mens. Matedeen
bijzondere infrastructuur moet zijn voor mindergm en
zeker voor kinderen van enkele maanden oud, daazgue
we het al jaren eens. Zij kunnen niet worden opgeslonder
dezelfde voorwaarden als volwassenen.

Juristen zijn jarenlang van conservatisme beschd|dioewel
ze blijk geven van grote vooruitziendheid en fléiidit. Ze
hebben al die jaren gewezen op bepaalde waardem,diea

transposer ses engagements en un texte de lodisdet
I'enfermement de tout enfant dans un centre fehhest
grand temps que le secrétaire d’Etat présente ajepde loi
a la commission, si vraiment il tient a en prentiretiative,
ou demande a ses collégues d’approuver nos propositie
loi.

M. Hugo Vandenberghe (CD&V.- Lorsque de grands pays
sont condamnés par la Cour européenne des droits de
I’'homme ou par leur cour constitutionnelle, celé fa une de
leurs journaux de qualité. Lorsque la Cour consiitnnelle
condamne la Belgique ou une Région, nous pouvams no
estimer heureux si quatre lignes y sont consaceégsage 8,
et I'attention est encore moindre a I'égard d’'une
condamnation par la Cour européenne.

Ce n’'est pas la premiére fois que j'évoque le sajeSénat.
Voici quelques mois, a I'occasion de I'adoptionlaéoi sur
le blanchiment, j'ai encore souligné que la Cour
constitutionnelle a rappelé a 'ordre le législatchelge a
huit reprises en raison du non-respect du secretgasionnel
d’un avocat. Cela montre la diminution continuelie
I'attention accordée aux principes de I'Etat de itlidans la
vie politique de notre pays. De hombreuses chosesah dit
gu’elles devraient étre réglées par la loi, sorglaes.

Lorsque la Belgique est condamnée sur la baseadécle 3
de la Convention européenne des droits de I'nonafest
trés important. Une violation de I'article 3 sigifen effet
gu’il y a une trés grande méconnaissance des ddaits
'homme. Les conditions de détention sont défiaies
l'article 5 de la Convention. Le gouvernement néand pas
besoin d'une loi pour savoir sous quelles condgides
personnes peuvent étre enfermées dans un pays libre
L'article 5 fait également une distinction entrs kedultes et
les mineurs, et définit clairement les conditioosss
lesquelles des mineurs peuvent étre enfermés.

La Cour européenne dit depuis dix, onze ans quer®peut
enfermer des mineurs sans raison, a fortiori lorggu
séjournent légalement dans notre pays. Dans sdit,der
Cour de Strasbourg confirme donc sa jurisprudertcses
condamnations antérieures. Une condamnation & un
dédommagement moral de 17 000 euros est énormelsslo
criteres de la Cour européenne.

Nous devons néanmoins faire la distinction entjeusdégal
et séjour illégal. Qui veut respecter les principies!’Etat de
droit doit aussi oser le dire et en tirer les cargibns. La
Déclaration des droits de 'homme prévoit une telle
distinction en vue de I'éloignement du territoikdais nous
sommes d’accord depuis des années sur le fait gu'un
infrastructure particuliere doit étre prévue potmdcueil des
mineurs et a fortiori des enfants de quelques niigisie
peuvent pas étre enfermés dans les mémes condjtieriss
adultes.

Des juristes sont accusés de conservatisme depsianthées,
bien qu’ils fassent preuve de beaucoup de prévayahde
flexibilité. Durant toutes ces années, ils ontrattiattention
sur certaines valeurs, mais celles-ci sont nuandées
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zZijn noodzakelijkerwijze genuanceerd. Politici dagegen
doen gemakkelijk ongenuanceerde uitspraken over
belangrijke punten zoals het immigratie- en hetlasieid en
dat leidt tot verharding van de standpunten.

Belgié is veroordeeld. Er is geen enkel excuusgiBelende
de rechtspraak van het Hof ter zake. Ik dring pddiregering
dan ook op aan om structurele maatregelen te nezean,
specifieke opvang te organiseren en duidelijketlijobn te
geven aan de ambtenaren. De rechtspraak is duidelinoet
afgedwongen worden. De kwaliteit van de rechtssiteat of
valt met de naleving van het EVRM, waarover hetopees
Hof van de rechten van de mens oordeelt.

De heer Marc Verwilghen (Open VId) — Het verblijf van
minderjarigen in een gesloten inrichting voor iéen stuit
op heel wat kritiek. Het arrest van het Hof is diii#t: een
dergelijke plaats is niet ideaal om kinderen opaegen, ook
al is het tijdelijk. Ik heb echter, zoals de heandenberghe,
bedenkingen bij de wijze waarop sommigen dit avest de
buitenwereld proberen te vertalen.

Het opsluiten van gezinnen met kinderen in eerogers!
instelling gebeurt — gelukkig — niet lukraak en aoét
systematisch. Er moet aan een paar voorwaardereword
voldaan. Het kan enkel gebeuren in het kader van ee
gedwongen uitwijzing of wanneer eerdere uitwijzingget
zZijn opgevolgd. Het is een uitzonderingsmaatremelar ik
ben het ermee eens dat zelfs voor uitzonderingecifsgke
maatregelen moeten worden genomen. De
levensomstandigheden in die instellingen moeten
tegemoetkomen aan de noden van de gezinnen metr&imnd
Er moeten gezinsunits zijn en de kinderen moetenl&ro
opgevangen en onderwijs krijgen.

Tot op heden zijn er spijtig genoeg weinig succésvo
manieren om te verhinderen dat gezinnen opnieuwein
illegaliteit verdwijnen.

Mevrouw Turtelboom heeft als minister van Migraie-
asielbeleid pogingen ondernomen om een concreletigaan
alternatief op poten te zetten. Uitgewezen gezirmen
kinderen worden opgesloten in speciale instellinget
individuele woonunits. De regering heeft intussee dan die
instellingen opgericht in het Vlaamse Zulte en dridet
Waalse Tubize. Dat is een belangrijke stap voorigaar

Vandaag zijn er vooral nog problemen met gezinneh m
minderjarige kinderen die aan de grens worden cgigem
met gezinnen die onder de Dublinconventie vallen.

Gezinnen die aan de grens worden opgepakt, besrhikilet
over legale verblijfsdocumenten en kunnen duszueataar
tot het grondgebied worden toegelaten. Zij die erymeiten
om dat wel te doen, moeten er rekening mee houateditd
element door de georganiseerde criminaliteit en de
mensenhandelaars zal worden gebruikt en misbidékt.
risico op een aanzuigeffect valt dan ook nieteigluiten.

De gezinnen die onder de Dublinconventie vallebpea een
eerste asielaanvraag ingediend in een andere Badigstaat
en krachtens die conventie kunnen zij verplichtdeorom
naar die lidstaat terug te keren. Deze proceduratisikkeld
om te voorkomen dat viuchtelingen meerdere asiglagen
indienen of mikken op een milder land.

Voor mij is het duidelijk dat het arrest van hetr&puees Hof

politiques en revanche font facilement des dédanatsans
nuances sur des points importants comme I'immigragit la
politique d’asile, ce qui meéne au durcissementpestions.

La Belgique est condamnée et elle n’a aucune exéilise
connaissait la jurisprudence de la Cour en la nratié
J'insiste dés lors aupres du gouvernement pour guénne
des mesures structurelles, qu’il organise une aitcue
spécifique et qu’il donne des directives précises a
fonctionnaires. La jurisprudence est précise et dte
imposée. La qualité de I'Etat de droit est fonctihnrespect
de la CEDH, et la Cour européenne des droits derfime se
prononce sur ce respect.

M. Marc Verwilghen (Open VId)— Le séjour de mineurs
dans un centre fermé pour illégaux suscite beauctsup
critiques. L’arrét de la Cour est clair : un teklil n’est pas
idéal pour accueillir des enfants, méme tempora@eimJ’ai
toutefois, comme M. Vandenberghe, des réservda sur
maniére dont certains essayent d’interpréter ceépour le
grand public.

L’enfermement de familles avec enfants dans urecémé
n'est — heureusement — pas fortuit ni systématiGeetaines
conditions doivent étre remplies. L'enfermemenpeat avoir
lieu que dans le cadre d’une expulsion forcée osdoe des
expulsions antérieures n'ont pas été effectuéesadgiit d'une
mesure d’exception, mais je suis d’accord pour dine,
méme pour des exceptions, il faut prendre des ressur
spécifiques. Les conditions de vie dans ces cedtiesnt
prendre en compte les besoins des familles avensnil
faut des unités destinées aux familles et les entlivent
étre pris en charge et recevoir un enseignement.

Jusqu’'a présent, il existe malheureusement peucyens
efficaces d’empécher que des familles ne dispaaiss
nouveau dans l'illégalité.

Mme Turtelboom, en sa qualité de ministre de latigak de
migration et d’asile, a tenté de mettre sur pie@ afternative
concréte et humaine. Les familles expulsées avfaatsrsont
enfermées dans des établissements spéciaux compoesg
unités d’hébergement. Entre-temps, le gouvernemeréé
trois établissements de ce type dans la ville fladieade Zulte
et trois dans la ville wallonne de Tubize. C'estpas
important en avant.

Aujourd’hui, les problémes concernent surtout &sifles
avec enfants mineurs qui sont arrétées a la froat@@nsi que
les familles qui relévent de la Convention de Dubli

Les familles qui sont arrétées a la frontiére ngpdisent pas
de documents de séjour en régle et ne peuventpmhmétre
autorisés a entrer sur le territoire. Ceux qui mlant pour
guand méme le faire doivent tenir compte du faét lgu
criminalité organisée et les trafiquants d'étresimains
utiliseront et abuseront de cette situation. Leuis d'un effet
d’aspiration ne doit pas davantage étre exclu.

Les familles qui relévent de la Convention de Dublit
introduit une premiére demande d’asile dans un et
membre de I'Union européenne et, en vertu de cette
convention, elles peuvent étre obligées de retoutans cet
Etat membre. Cette procédure a été instaurée puiterégue
des réfugiés introduisent plusieurs demandes @asil visent
un pays plus clément.
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moet worden gevolgd. Zoals de regering, naar adinigivan
het arrest-Bouamar, beslist heeft om een geslasaliing
voor minderjarigen op te richten, zal ze ook earcHjgke
instelling moeten oprichten om deze kinderen, ibégeleid
door hun ouders, in de best mogelijke omstandighegpee
vangen.

De zaak eenzijdig voorstellen alsof dit alles neerkop één
groot misbruik, lijkt wel erg overdreven.

De heer Melchior Wathelet staatssecretaris voor Begrotin
voor Migratie- en asielbeleid, voor Gezinsbeleidvenr de
Federale Culturele Instellingen. — De feiten waarowij
vandaag discussiéren, dateren van 2006 en 200¥sdiém is
de situatie grondig veranderd. Het arrest van hebjiees
Hof en de procedure die nadien is uitgewerkt, waar
mijzelf en voor minister Turtelboom een grote hiipde
maatregelen die we hebben uitgevaardigd.

Sedert 1 oktober 2009 worden er geen gezinnen met
minderjarige kinderen meer opgesloten in gesloéntra. Dat
is een duidelijk bewijs dat Belgié het arrest vah luropees
Hof uitvoert.

Voor de gezinnen die aan de grens worden opgeywakdit in
een kort tijdsbestek van 48 uur een oplossing deédneen
woonunit. Gezinnen met kinderen die op het gronigkb
worden aangetroffen, worden al sinds oktober 2068meer
in een gesloten centrum opgesloten.

De regering neemt zich voor om die praktijk te
reglementeren, zodat kinderen niet meer in gesicgetra
kunnen worden opgesloten, met uitzondering varzeen
korte periode net vaor de verwijdering. Wij ondezken hoe
de infrastructuur van de gesloten centra voorakgste geval
kan worden aangepast aan de noden van families met
kinderen.

Ik heb reeds verschillende parlementaire vragen dee
evaluatie van het proefproject met de woonunitsbeaord,
ook in de Senaat. Ik verwijs onder meer naar vragen
mevrouw de Bethune.

Ook de dienst Vreemdelingenzaken en organisatéeeadtief
zijn in de bijstand van vreemdelingen hebben he¢fproject
geévalueerd. Ik ben bereid om eventueel in een
commissievergadering die evaluatie te bespreken.

Mevrouw Fatma Pehlivan (sp.a) — Het klopt dat de
veroordeling gebaseerd is op feiten van 2006, ceey imhan
drie jaar geleden. De staatssecretaris beweeerdands

1 oktober 2009 geen minderjarigen meer worden dpiges
Er zullen echter altijd situaties blijven — zoapatriéring of
wanneer een gezin aan de grens staat — waarbigngnigen
worden opgesloten, ook al is het maar voor enkafged. 1k
concludeer uit het antwoord van de staatssecretatisp het
ogenblik geen enkel gesloten centrum aan de befhroeéin
kinderen voldoet. We maken pas op de plaats.

De heer Melchior Wathelet staatssecretaris voor Begrotin
voor Migratie- en asielbeleid, voor Gezinsbeleidvenr de
Federale Culturele Instellingen. — Dat is niettjuis het geval
waarover het Europees Hof voor de rechten van des me
een uitspraak heeft gedaan, was de procedurearageh
verbleef het gezin heel die periode in een gesloséstrum.
Dat kan nu niet meer gebeuren. Een zeer kortedija de
repatriéring zal een verblijf in een gesloten cemtr

Selon moi, il est clair que I'arrét de la Cour epéenne doit
étre suivi. Tout comme le gouvernement avait dédedéréer
un centre fermé pour mineurs lors de I'arrét Bouanila
devra aussi créer un établissement spécifique poaueillir
ces enfants, de préférence accompagnés de leuestsar
dans les meilleures conditions possibles.

Présenter I'affaire de maniere simpliste commest tela
équivaut a un seul abus de taille semble trés exagé

M. Melchior Wathelet secrétaire d’Etat au Budget, a la
Politique de migration et d’asile, a la Politiquesifamilles et
aux Institutions culturelles fédérales. — Les fditet nous
discutons datent de 2006 et 2007. Depuis lorsitl@aton a
profondément changé. L'arrét de la Cour européegiria
procédure qui a ensuite été élaborée nous ontrésautiles, a
moi et a la ministre Turtelboom, lorsque nous avporis des
mesures.

Depuis le § octobre 2009, plus aucune famille avec enfants
mineurs ne séjourne dans des centres fermés. Cala@
bien que la Belgique applique I'arrét de la Courepéenne.

Pour les familles arrétées a la frontiére, une solu est
cherchée dans un délai de 48 heures pour un acdae# une
unité de logement. Les familles avec enfants déctas/sur
le territoire ne sont plus détenues dans des cerigienés
depuis octobre 2008.

Le gouvernement se propose de réglementer cettiejpeade
sorte que les enfant ne soient plus détenus danseddres
fermés, sauf pour une trés courte période justetava
I'éloignement. Pour ce dernier cas, nous étudiamsment
adapter I'infrastructure des centres fermés auxoesdes
familles avec enfants.

J'ai déja répondu a diverses questions parlemeatasur
I’évaluation du projet pilote relatif aux unités ttgement,
notamment au Sénat. Je renvoie entre autres awstique de
Mme de Bethune.

L'Office des étrangers et les organisations actidass
I'assistance aux étrangers ont évalué le projetsuis disposé
a discuter de cette évaluation en commission.

Mme Fatma Pehlivan (sp.a)- Il est vrai que cette
condamnation se base sur des faits de 2006, dang alplus
de trois ans. Le secrétaire d’Etat affirme que, uspe

1*" octobre 2009, les mineurs ne sont plus enfermés.
Cependant, il restera toujours des cas — tels que |
rapatriement ou lorsqu’une famille se trouve arantiere —
ou des mineurs sont enfermés, méme si ce n'egtayuie
quelques jours. Je déduis de la réponse du secediéfttat
gu’en ce moment, aucun centre fermé ne répond esnifs
des enfants. Nous en restons donc au méme point.

M. Melchior Wathelet secrétaire d’Etat au Budget, a la
Politique de migration et d'asile, a la Politiquesl familles et
aux Institutions culturelles fédérales. — Ce nies$ exact.
Dans l'affaire sur laquelle la Cour européenne desits de
I’lhomme vient de se prononcer, la procédure aviaittes
longue et la famille avait séjourné durant touttemps dans
un centre fermé. Cela ne peut plus se produirewadjbui.

Un trés court séjour dans un centre fermé restera u
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noodzakelijk blijven, maar die periode moet zo kondgelijk
blijven. De woonunits bieden de mogelijkheid om die
gezinnen in aangepaste lokalen op te vangen gedizicn
periode voor de repatriéring.

Mevrouw Freya Piryns (Groen!). — Ik ben uiteraard blij dat
er een evaluatie zal komen. Die was al begin 2@)Soifd.
Ondertussen zijn we wel een jaar verder.

Toch stelt het me ook zeer teleur dat de staatstse niet
verder gaat dan een aantal vage beloften. Hij bewdet de
feiten waarvoor Belgié is veroordeeld, zich nieemleunnen
voordoen. Dat is inderdaad het geval zolang de
staatssecretaris het proefproject van de terugiezeh
genegen is. Het gaat immers om een louter proefprdat
nergens is omschreven of vastgelegd, zelfs nieéin
instructie aan de bevoegde diensten.

De dag dat de staatssecretaris daarover andersafenkent
dat, zoals de heer Verwilghen heeft aangehaald,
uitzonderingsmaatregelen nodig zijn kunnen opnieuw
kinderen worden opgesloten in gesloten centra gigsm
inziens niet eens zijn aangepast aan de noden van
volwassenen, laat staan aan die van kinderen.

De geesten zijn gerijpt en daarover zijn we hetikjey eens
geworden. Als de staatssecretaris het arrest viautepees
Hof ernstig neemt — en de heer Vandenberghe heeft
genoegzaam beklemtoond waarom we dat moeten doen -
moet hij het consequent omzetten in doeltreffendyering
zodat dergelijke schandelijke toestanden met gy@sti
gevolgen voor de ontwikkeling van kinderen zicht meer
kunnen voordoen.

De heer Hugo Vandenberghe (CD&V)— De
staatssecretaris heeft de betekenis van het goedt
samengevat. Een aantal omstandigheden kunnen een
opsluiting rechtvaardigen, zij het onder voorwaardie
verschillen voor minder- en meerderjarigen en nalargy het
gaat om een wettig of onwettig verblijf in ons lahtgeval
van uitwijzing moet bovendien blijken dat de cornere
omstandigheden een opsluiting vereisen.

Indien men het daarmee niet eens is, zijn er ragdtelen
voorhanden: men kan zich richten tot de kamer van
inbeschuldigingstelling van de rechtbank van eaaatdeg
die instaat voor de controle op de toepassing ean d
fundamentele waarborg ter zake.

In het geval waarover het Hof te Straatsburg emstiheeft
geveld, waren de genomen beslissingen niet confierm
voorwaarden die het Hof stelt.

Mevrouw Nahima Lanjri (CD&V) . — Ik vraag het woord.

De voorzitter. — Het reglement bepaalt dat in een
actualiteitendebat hoogstens een lid per fractievoerd
neemt en dat ook alleen die sprekers kunnen reptice

Mevrouw Nahima Lanjri (CD&V) . — Mijnheer de
voorzitter, ik wens erop te wijzen dat in andere
actualiteitendebatten van die regel is afgewelehobp dat
u in de toekomst even streng op de toepassingetan h
reglement blijft toezien.

Ik hou me uiteraard aan het reglement.

De heer Marc Verwilghen (Open VId) — Het antwoord van

nécessité avant un rapatriement, mais sa duréeédi@taussi
courte que possible. Les unités d’hébergement ginie
d’accueillir adéquatement ces familles pendantdaque qui
précede leur rapatriement.

Mme Freya Piryns (Groenl)— Je me réjouis bien sir qu'on
veuille enfin procéder a I'évaluation, qui avaitjaété
promise début 2009.

Le secrétaire d’Etat me décoit toutefois en n’allpas au-
dela de quelgues promesses vagues. |l affirmeegkits
pour lesquels la Belgique a été condamnée ne pepuenise
produire. Ce sera le cas tant que le secrétairetaf Est
favorable au projet pilote des maisons de retourt.il®’agit
qgue d'un projet pilote, qui n’est décrit ou conségmulle part,
méme pas dans une instruction aux services contpéten

Le jour ou le secrétaire d’Etat change d’avis otires,
comme I'a évoqué M. Verwilghen, que des mesures
d’exception s'imposent, des enfants pourront deveau étre
enfermés dans des centres fermés qui selon momeas
adaptés aux besoins des adultes, encore moinsxadesu
enfants.

Les esprits ont mdri, et nous nous trouvons he@rmest
d’accord. Si le secrétaire d’Etat prend au séri¢axrét de
Strasbourg — M. Vandenberghe a d’ailleurs suffisamim
souligné pourquoi —, il devrait se montrer conségen le
transposant dans la législation, pour éviter quéspent
encore se présenter des situations aussi scandzlajLs
nuisent au développement des enfants.

M. Hugo Vandenberghe (CD&V)- Le secrétaire d’Etat a
bien résumé la portée de l'arrét. Certaines cirdanses
peuvent justifier une détention, a des conditiafférntes
pour les mineurs et pour les majeurs et selon queséjour
dans notre pays est Iégal ou illégal. En cas d'é¢sipu, il faut
aussi démontrer que la situation nécessite unentiéte

Les personnes qui ne sont pas d’accord peuverit &ais
chambre des mises en accusation du tribunal de iprem
instance, qui est chargée du contrble des garanties
fondamentales en la matiére.

Dans I'affaire sur laquelle la Cour de Strasbourgtatué, les
décisions prises n'étaient pas conformes aux cimdit
gu’elle impose.

Mme Nahima Lanjri (CD&V). — Je demande la parole.

M. le président— Le réglement dispose que tout au plus un
membre de chaque groupe prend la parole au couns d’
débat d’'actualité et que seuls ces orateurs peundggiiguer.

Mme Nahima Lanijri (CD&V). — Monsieur le président,
jaimerais relever qu’'on a dérogé a cette régle slaautres
débats d'actualité. J'espere qu'a I'avenir, voudlleeez tout
aussi strictement a I'application du reglement.

Je m’en tiens naturellement au reglement.

M. Marc Verwilghen (Open VId)— La réponse du secrétaire
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de staatssecretaris is een stap in de goede gelntimar het
eindpunt is nog niet bereikt.

Het grote verschil met de zaak Bouamar is dat Betggn is
veroordeeld zonder dat er een wettelijk alterndtéstond,
terwijl de regering op de inleiding van de procedur deze
zaak gereageerd heeft door woonunits op te richitere
zeer uitzonderlijke omstandigheden, namelijk dehaading
aan de grens en de toepassing van de Dublincosyenti
kunnen misschien nog aanleiding geven tot opstyitin
Daarvoor is een wettelijk kader vereist. Ik hoop dak dat
de evaluatie spoedig plaatsvindt.

Mondelinge vragen

Mondelinge vraag van de heer Guy Swennen aan de
minister van Binnenlandse Zaken over «de middelen
voor het sporenonderzoek bij misdaden»

(nr. 4-1044)

De voorzitter. — De heer Vincent Van Quickenborne,
minister voor Ondernemen en Vereenvoudigen, antstoor

De heer Guy Swennen (sp.a}- Ik trap een open deur in als
ik stel dat sporenonderzoek een van de belangrijkstddelen
is om misdadigers te ontmaskeren.

Deze week konden wij, naar aanleiding van enkesdzstken
die in de actualiteit staan, een aantal artikedzem, waarin
minstens de indruk wordt gewekt dat bijvoorbeeldiectie
van Technische en Wetenschappelijke politie (DJ&) @en
tekort aan middelen en mensen kampt. Ook de langsid
van de totstandkoming van resultaten van sporemaadken
wijst in die richting.

Concreet was er de mededeling dat er plots labemamérden
aangeworven, omdat er een tekort was. Tegelijkektijam
er een bericht over de zaak-Dutroux, waaruit bt tussen
de vaststelling van het vinden van haartjes entdendelijk
linking van het materiaal, bijzonder veel jarenlepen zijn.

Als de minister het gegeven van het tekort aan at@den
mensen erkent — onder meer in vergelijking metinete in
het buitenland — hoe zal hij dan op korte en middele
termijn deze problematiek aanpakken?

De heer Vincent Van Quickenborne minister voor
Ondernemen en Vereenvoudigen. — Minister Turtelhatien
zich momenteel voor de Europese ministerraad iedml
bevindt, heeft mij het volgende antwoord bezorgd.

Op het vlak van personeel is de situatie goed,rzeke
vergelijking met de eerste jaren na de politiehening. Het
personeelsbestand nam gevoelig toe. Ik geef uiharkele
actuele cijfers.

Wat betreft de operationele personeelsleden Ceniriaéctie
Technische politie, is er in 28 personeelsledenzien en
zZijn er ook 28 aanwezig. Inzake CALog-personeetstedan
de Directie Technische Politie (DJT) met bevoegdhei
Officier Gerechtelijke Politie (OGP) is er in 15 ns&n
voorzien en zijn er 13 aanwezig. Inzake CALog—
personeelsleden DJT zonder OGP-bevoegdheid is4& in
eenheden voorzien en zijn er 37 aanwezig.

Voor de operationele personeelsleden Federale @Gefigke

d’Etat est un pas dans la bonne direction, maisiewoit pas
encore le bout du tunnel.

La grande différence avec I'affaire Bouamar estaqu’
I'époque, la Belgique a été condamnée sans qustax
d’alternative légale, tandis que le gouvernemergagi a
l'introduction de cette affaire-ci en créant destés
d’hébergement. Deux circonstances exceptionnellsayoir
I'arrestation a la frontiére et I'application de leonvention
de Dublin, peuvent encore mener a une éventueténteén.
Un cadre juridique est nécessaire. J'espére aussi q
I'évaluation aura lieu bientot.

Questions orales

Question orale de M. Guy Swennen a la ministre de
I'Intérieur sur «les moyens disponibles pour
I'analyse de traces dans le cadre d’enquétes
criminelles» (n° 4-1044)

M. le président — M. Vincent Van Quickenborne, ministre
pour I'Entreprise et la Simplification, répondra.

M. Guy Swennen (sp.a)- J'enfonce une porte ouverte en
disant que I'analyse de traces est un des principaoyens
permettant de démasquer des criminels.

Cette semaine, a I'occasion de plusieurs affairsgbes qui
ont défrayé I'actualité, nous avons pu lire un eertnombre
d’articles donnant I'impression que la direction ldepolice
technique et scientifique (DJT) est confrontée anamque de
moyens et de personnel. Cette impression est emsimée
par le long délai d'obtention des résultats deslgses de
traces.

Concréetement, il y a eu I'annonce de I'engagemapide de
laborantins pour répondre aux besoins en persoriel.
méme temps, un communiqué sur I'affaire Dutrougnatié
gue de nombreuses années se sont écoulées entre la
découverte de cheveux et le résultat final de Igs&a

Si le ministre reconnait le manque de moyens pedsonnel
— en comparaison entre autres avec la situatio@anger —
, comment compte-t-il aborder cette problématiqueart et
a moyen terme ?

M. Vincent Van Quickenborngministre pour I'Entreprise et
la Simplification. — La ministre Turtelboom, quitseuve en
ce moment & Toléde au Conseil européen, m’a faitgnar la
réponse suivante.

En ce qui concerne le personnel, la situation esine,
certainement en comparaison avec les premiéresesngéi
ont suivi la réforme des polices. Le personnelrestdement
augmenté. Je vous cite quelques chiffres.

En ce qui concerne le personnel opérationnel deitaction
centrale de la police technique, les 28 postesys&ont
occupés. Pour les agents CALog de la Directioradeolice
technique (DJT) avec compétence d'officier de golic
judiciaire (OPJ), 15 postes sont prévus et 13 sacupés.
Pour les agents CALog DJT sans compétence OPJ 489
sont prévus et 37 sont occupés.

Pour ce qui est du personnel opérationnel de lacgol
judiciaire fédérale (PJF), la situation est la saite : pour le

Politie (FGP) is de situatie als volgt: voor hetadu officier

niveau officier, les 35 postes prévus sont occupeésr le



