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De eerste gezinnen zonder papieren zijn onderge-
bracht in de alternatieve opvang zonder vrijheidsbe-
perking, die de vroegere opsluiting in gesloten centra
vervangt (zie DS van 23 september). Een coach van de
Dienst Vreemdelingenzaken is voortdurend in hun
nabijheid om de terugkeer van deze gezinnen te verge-
makkelijken en alle praktische obstakels voor die ‘vrij-
willige’ terugkeer weg te werken.
De federale minister van Migratie- en Asielbeleid, An-
nemie Turtelboom (VLD), steekt daarmee haar nek
uit: zowel links als rechts staan te roepen dat het op
een mislukking kan of zal uitdraaien. Rechts vindt het
niet kunnen dat gezinnen zonder papieren met zachte
hand worden aangepakt en voorspelt dat er velen uit
de vrije opvang zullen weglopen.
Links is ook bang dat die gezinnen dat zullen doen, en
dat daaruit verkeerde conclusies zullen worden ge-
trokken, namelijk: dat opsluiting toch de enige moge-
lijkheid is.
Maar wat is het alternatief ? Turtelboom is bevoegd
voor de asielaanvragen en de uitwijzingen. Het werk
van de Dienst Vreemdelingenzaken valt onder haar
voogdij. Die dienst beslist over wie in het land mag
blijven, en leidt de uitwijzingen van de anderen. In af-
wachting van hun uitwijzing worden mensen zonder
papieren vaak naar een gesloten centrum gebracht.
Dat daar de afgelopen jaren ook tientallen kinderen
naartoe werden gestuurd, stuitte op veelvuldige kri-
tiek. Turtelboom beloofde aan die praktijk een eind te
stellen. Wat ze bij deze dus doet. Daarom verdient deze
nieuwe aanpak hoe ook het voordeel van de twijfel.
Bij de lancering van dit proefproject verwees de minis-
ter steevast naar het ‘Australische model’, waarbij ge-
zinnen niet worden opgesloten, maar wel onder-
steund en begeleid. In het voorjaar was de Australi-
sche projectleider Grant Mitchell hier, om uit te leg-
gen hoe ze dit heikele probleem ‘down under’
aanpakken.
Vandaag leidt de man de International Detention Co-
alition, een koepel van ngo’s die zich bekommeren om

vluchtelingen die worden opgesloten en uitgewezen.
Hij volgt met argusogen wat er in ons land nu gebeurt
en zegt: ‘Wat minister Turtelboom nu uitvoert, is níet
het Australische model. Ik hoor haar dat dan ook niet
graag zeggen.’ Grant heeft haar al een brief geschreven
om te protesteren tegen de onterechte vergelijking,

maar hij heeft nog
geen antwoord gekre-
gen.
Wat is het verschil?
Duidelijk, zegt Grant:
‘In Australië krijgen
nieuwkomers meteen
na aankomst of nadat
ze zijn ontdekt door de
politie, een coach. De-

ze begeleidt hen in hun hele traject, tot ze asiel krijgen
of een afwijzing. Van de meer dan 800 mensen die zo
werden opgevangen in Australië, kreeg de helft een vi-
sum en heeft 45 procent het land vrijwillig verlaten.
Slechts een kleine minderheid van 24 mensen is on-
dergedoken.’
‘Het verschil met België is dat de gezinnen die nu bij
jullie in de nieuwe opvang terechtkomen, geen keus
meer hebben. Ze kunnen geen procedure meer star-
ten, ze worden met zachte dwang naar de uitgang ge-

leid. Ze zitten dan wel in een mooi opvanghuis, maar
het is niet de plek die centraal staat in de Australische
aanpak. Wel de coach, die onpartijdig is en zo het ver-
trouwen van de nieuwkomers kan winnen. Wat er ook
gebeurt, de coach heeft het beste met hen voor. Terwijl
de coaches in België werknemers zijn van de dienst die
de mensen het land uitzet.’
Grant wijst erop dat dit Belgische proefproject veel
weg heeft van een proefproject in Groot-Brittannië,
dat mensen die het land uitmoesten, in open huizen
opving. Vorige maand werd dat ‘Millbank’-project in
Kent afgeblazen, wegens te veel mislukkingen.
Grant: ‘Na drie maanden was er nog geen enkele fami-
lie toegetreden tot het project. Toen er eindelijk wel
gezinnen werden ondergebracht, bleek dat sommigen
onder hen om allerlei redenen niet eens terugge-
stuurd konden worden. Anderen liepen weg, omdat ze
geen vertrouwen hadden in het project. Sommigen
werden ruw uit het hun gewone omgeving geplukt en
waren daardoor te getraumatiseerd om nog vertrou-
wen te hebben.’
Vraag is of dat bij ons ook zo gaat lopen. Het eerste
gezin, een jong stel uit Brazilië met een baby, reageert
positief. Maar één zwaluw maakt de lente nog niet. Bo-
vendien zegt dit gezin dat ze vast van plan zijn om te-
rug te komen, met de juiste papieren, hopen ze.
Medewerkers van de vzw Vluchtelingenwerk Vlaande-
ren houden hun hart vast. Pieter Stockmans: ‘Wij zou-
den niets liever willen dan dat dit lukt. Wij willen ab-
soluut niet dat het fout gaat en dan men dan weer op-
teert voor opsluiting van gezinnen. Maar hoe zullen
gezinnen reageren die al lang in dit land zijn, en op-
groeiende kinderen hebben? Of gezinnen die terug-
moeten naar een land waar het nog niet veilig is?’
Vluchtelingenwerk dringt erop aan dat al veel vroeger
aan asielzoekers een coach wordt toegewezen, die hen
langer en beter kan begeleiden. ‘Bijvoorbeeld al in de
opvangcentra van Fedasil. Maar die vallen onder de
federale minister van Integratie Marie Arena (PS), en
zij wil hier voorlopig niet aan meewerken.’

Veerle Beel is redactrice binnenland
Elke dag beantwoord De Standaard een actuele vraag

- ONLINE
www.standaard.be/analyse

> Eerste gezinnen zonder papieren kregen coach

> Goed dat kinderen niet meer worden opgesloten

> Belgisch model verschilt van voorbeeld Australië

Turtelboom waagt gok

WA A R O M
A A N PA K  I L L E GA L E N  H E T  VO O R D E E L
VA N  D E  T W I J F E L  V E R D I E N T

V E E R L E  B E E L

DE STANDAARD ANALYSE

Het eerste gezin in de nieuwe opvang is tevreden. © wvv

Gelijkaardig model
in Groot-Brittannië
is op mislukking
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Spreuk
In De Standaard van 14 oktober
sloot Marc Reynebeau zijn co-
lumn af met de vraag of Bond zon-
der Naam geen spreuk kon maken
rond de crisis. Welnu, in decem-
ber, januari en februari zal Bond
zonder Naam drie spreuken ver-
delen, die aantonen dat niet al
wat geteld kan worden van tel is. 
In december publiceert BZN de
spreuk ‘Met minder kunnen we
meer’. Onze koopkracht staat
symbool voor geluk. Maar nooit
waren er meer depressies, zelfdo-
dingen en mensen die levensmoe
zijn. Na een tijdsgeest van ‘altijd
meer’ en ‘moeten’ krijgen we mor-
gen misschien wel voor minder
geld méér leven.
De januarispreuk luidt ‘Wat krijg
je vandaag nog gratis? Het kost-
baarste!’ In tijd van dalende
koopkracht krijgen we de kans
om opnieuw te appreciëren wat
we gratis en voor niks krijgen. Zo-
als de vruchten van de aarde of
frisse lucht. Ons gedrag moet zich
aanpassen vooraleer de grenzen

van de natuur zijn bereikt.
Tenslotte verdeelt Bond zonder
Naam in februari de spreuk ‘In-
vesteer in ’t beste van mensen…
rendeert gegarandeerd!’ Niet in
geld en macht, maar in de creatie-
ve kracht van mensen liggen de
duurzame antwoorden op de reu-
zengrote vragen verborgen. Bond
zonder Naam wil ze samen met u
vinden. 
Woorden zijn geduldig, filosofe-
ren gemakkelijk. In tijden van cri-
sis dalen de schenkingen eerst.
Maar crisis is kans. Met deze
spreukencocktail gaat Bond zon-
der Naam ook zelf aan de slag.
Daarom bespaart de beweging op
de buitenkant en gaat ze nog
meer investeren in inhoud. Min-
der zendingen, evenveel spreu-
ken. Besparen op lay-outkosten,
maar niet op de projecten voor
mensen. Meer dan ooit gaan we
op zoek naar het beste in mensen
om dat te versterken. We roepen
iedereen op hetzelfde te doen.

Patrick Hanjoul is directeur van
Bond zonder Naam

Bankencrisis
De financiële wereld is overal een
puinhoop, ook in ons land zagen
we hoe de overheid geld pompt in
financiële instellingen als laatste
redding. De Nederlands schatkist
had zelfs 10 miljard euro over om
ING te redden. En wereldwijd
kondigden overheden al voor
2.100 miljard euro aan steun- en
garantiemaatregelen aan voor de
financiële sector. En als ik aan
Afrika denk in deze economische
crisis, een continent dat maar 60
miljard euro nodig heeft. Afrika,
u weet wel, het verscheurde conti-
nent door burgeroorlogen, ziek-
tes, dictatoren, en onwetendheid.
Zestig miljard euro, daarmee
kunnen alle basisproblemen op
het Afrikaanse continent worden
aangepakt. Aan iedere Afrikaan
kunnen proper water, sanitair,
basis gezondheidszorgen en on-
derwijs worden gegarandeerd.
Het zou voor Afrika een economi-
sche groei van twee procent van
het bruto binnenlands product
betekenen, daardoor zouden de

Afrikanen binnen de eeuw zeven-
honderd keer welvarender zijn
dan nu.
Zestig miljard euro, met dat be-
drag zouden we heel wat levens
redden. Van hopeloze boeren,
moeders, vaders en kinderen die
hun levens riskeren om het ver-
domde continent te verlaten. Zes-
tig miljard euro. Een peulschil
voor het Westen.

Hicham El Mzairh (Open VLD, Wil-
rijk)

Doodgraag leven
We hebben hem in het program-
ma Volt al het kanaal zien over-
zwemmen en andere gedurfde
stunts zien uithalen maar zo
diepmenselijk als we Kobe Ilsen
dinsdagavond te zien kregen, za-
gen we hem nog nooit. 
Ik heb het over het Canvas-pro-
gramma Doodgraag leven over
doodzieke mensen die er toch de
moed inhouden. Gelukgewenst
trouwens, programmamakers,
voor de vondst van deze titel. 

Televisiereportages over kiese
onderwerpen kunnen vaak ont-
luisterend en zelfs ronduit schen-
dend zijn. Maar de manier waar-
op Kobe deze beproefde mensen
zo eerbiedig en meelevend-omge-
vend heeft ondervraagd maakte
dat deze interviews, in plaats van
een ontluistering, allicht een
troost hebben betekend voor deze
inderdaad ‘doodgraag levenden’.

Luc Versteylen (Borgerhout)

Flitspaal
Flitspalen alleen redden geen le-
vens. Als een bestuurder op de au-
tosnelweg altijd 150 km per uur
rijdt, zal hij dat ook doen op de
plaats waar een flitspaal staat, als
hij daar geen weet van heeft. 
De enige oplossing om het doden-
tal op die bepaalde plaats grondig
te reduceren is er zoals in Frank-
rijk een groot en duidelijk bord te
plaatsen met de melding: ‘Voor
uw veiligheid word uw snelheid
hier permanent gecontroleerd.’

Marc Deraeck (Berchem)

WAARDE REDACTIE


